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Oficio n® 207/2026-GP Teresina/PI, 08 de abril de 2026

Ao Exmo. Sr.
Desembargador Erivan Lopes
Corregedor-Geral da Justi¢a do Estado do Piaui

Assunto: Pedido de edigiio de provimento, ou ato normativo correcional equivalente, para
vedar as unidades de 1° grau e aos Juizados Especiais a imposi¢io direta de multa processual
por litigincia de ma-fé a advogados e advogadas, piblicos ou privados, nos préprios autos,
em conformidade com a ADI n. 2.652/DF, a Rel n. 92.119/AM ¢ o regime constitucional da

inviolabilidade/imunidade profissional da advocacia.

A Ordem dos Advogados do Brasil — Secg@io Piaui, por seu Presidente, vem, com o devido
respeito, formular requerimento administrativo para que essa Corregedoria-Geral edite ato
normativo orientativo as unidades judicidrias do 1° grau, inclusive aos Juizados Especiais, com o
objetivo de conformar a pratica local ao precedente vinculante do Supremo Tribunal Federal que

veda a imposi¢do direta de multa processual a advogados e advogadas nos proprios autos.

O pedido ¢ estritamente delimitado, impedir a continuidade de um padrido decisorio
incompativel com a autoridade do STF: a condenagéio pessoal da advocacia por litigincia de ma-
fé, por ato atentatorio a dignidade da justiga ou por fundamento equivalente, dentro do processo

em que o patrono atua como representante técnico.

1. Da competéncia correcional e da adequagio do instrumento

A providéncia requerida se insere com precisdo nas atribui¢des dessa Corregedoria-Geral. O
Regimento Interno da CGJ a define como Orgdo de diregdo, controle, orientagdo,
acompanhamento, fiscalizagdio e normatizagio dos servigos judicidrios da Justiga de 1° grau,
atribuindo ao Corregedor a expedi¢do de provimentos, instrugdes e demais atos necessarios a
uniformizagdo e corre¢do de praticas administrativas e procedimentais. Em tema que ja se
apresenta de modo reiterado em decisdes do 1° grau, o ato correcional é o instrumento mais
adequado para interromper a reprodugdo do vicio e fornecer orientagdo uniforme as unidades

jurisdicionais.
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A edigdo do ato normativo requerido ndo invade a independéncia funcional do magistrado,
porque ndo pretende antecipar juizo sobre fatos de processos especificos nem restringir o
julgamento do mérito das causas. Seu objetivo ¢ mais simples e mais institucional: reafirmar o
limite juridico, ja fixado pelo STF, de que a atuagdo técnica do advogado nio pode ser sancionada,
nos proprios autos, por meio de multa processual de litigincia de ma-fé. Trata-se, em suma, de

providéncia de conformagio administrativa ao precedente vinculante.

Fundamento regimental que sustenta a providéncia correcional

* 0 Regimento Interno da CGJ a qualifica como orgéo de “diregdo, controle, orientagdo (...) e
normatizagdo” da Justiga de 1° grau;

* 0 provimento € o ato correcional mais adequado quando se pretende esclarecer, orientar,
evitar ilegalidade, corrigir erros e coibir abusos com impacto uniforme nas unidades

jurisdicionais.

2. Da amostra qualificada de reiteragiio decisoria no 1° grau do TJPI

As sentengas anexas revelam que o problema submetido a exame institucional ndo ¢ abstrato.
H4, em mais de uma comarca, imposi¢do direta de multa processual por litigncia de ma-fé a
advogados e advogadas, em solidariedade com a parte patrocinada, normalmente acompanhada de
linguagem que desloca ao patrono a autoria técnico-processual da demanda ou da desisténcia, além

de determinagdes de oficio a OAB/PL.

Processo / comarca : Multa Referéncia local : Elemento evidencidrio atil ao oficio

A sentenga trata o fatiamento de agdes a
luz da NT 04/2022, afirma ser “pratica

0800204-
comum da advogada™ requerer
46.2022.8.18.0104 2%  NT 04/2022 ) ) .
desisténcia apds a contestagdo e impde
Monsenhor Gil o
multa solidéaria ao autor e a patrona,
com oficio a OAB/PL.
0801054- NT 06/2023 + O juizo invoca a NT 06/2023 para o
03.2022.8.18.0104 2% Tema 03 da NT  fatiamento/conexdo, o Tema 03 da NT
Monsenhor Gil 04/2022 04/2022 para rejeitar a desistésCia €
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conclui pela “habitualidade™ do pedido
formulado pela advogada, com
condenagdo solidaria e oficio a
OAB/PL.
Apos rejeitar a desisténcia, o juizo

afirma ser “de conhecimento deste juizo
0800604-

94.2021.8.18.0104 2%
Monsenhor Gil

Tema 03 daNT  a habitualidade” do requerimento pela
04/2022 advogada e impde multa solidaria ao
autor e a causidica, com comunicagéo a
OAB/PL.
A condenagdo solidaria ¢ imposta com
a afirmagdo de que “a parte ndo possui

0801252-
Sem mengdo conhecimentos juridicos tendo tudo
08.2021.8.18.0029 5% )
expressa sido aduzido por seu advogado™,
José de Freitas
embora a sentenga ndo cite
expressamente nota técnica.
O texto reproduz orientagdo
administrativa para “sugerir a
0801365- condenagdio da parte autora,
25.2022.8.18.0029 8%  NT 04/2022 solidariamente com seu advogado™,
José de Freitas além de oficiar a OAB/PI; ao final,

aplica multa solidaria de 8% a

requerente ¢ a advogada.

Importa sublinhar um ponto metodolégico: nem toda sentenga anexada vincula expressamente
a condenagdo pessoal do patrono a uma nota técnica. Em uma delas, a fundamentagio
sancionatoria esta formalmente amarrada apenas ao CPC. Isso, porém, ndo enfraquece o pleito.
Ao contrario: demonstra que o problema tem dimensdo interpretativa mais ampla. A revisdo ou
revogagdo dos atos locais se justifica ndo porque eles sejam a causa exclusiva de cada condenag@o,

mas porque, em parte relevante dos casos, oferecem suporte textual, reforgo institucio
permissividade hermenéutica incompativeis com a autoridade do STF.
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3. Da autoridade vinculante da ADI n. 2.652/DF

A ADI n. 2.652/DF constitui o eixo normativo da providéncia ora postulada. Ao julgar o
paragrafo unico do art. 14 do CPC/1973, o STF conferiu interpretagdo conforme a Constitui¢do
para assentar que a ressalva ali prevista alcanga todos os advogados atuando em juizo, pablicos ou
privados, afastando distingdo que vulneraria a isonomia e a inviolabilidade no exercicio da
profissdo. O nucleo do julgado foi, assim, a impossibilidade de sujeitar a advocacia, pela via da
pena processual aplicada pelo préprio juiz da causa, a regime sancionatério incompativel com sua

posi¢éo constitucional.

Por possuir eficacia contra todos e efeito vinculante, a decisdo irradia-se sobre toda a jurisdi¢éo
nacional. No dmbito correcional, isso significa que a CGJ pode — e deve — orientar as unidades de
1° grau a observarem, nos planos administrativo e procedimental, o conteido minimo desse
precedente, impedindo que a multa por litigincia de ma-fé seja redirecionada ao patrono por via

direta ou transversa.

4. Da Rel n. 92.119/AM e da atualizaciio do precedente para o CPC/2015 e para os Juizados
Especiais

A Rcl n. 92.119/AM é particularmente relevante para a atuagdo correcional porque traduz o
precedente da ADI n. 2.652/DF para o ambiente normativo hoje vigente. No caso concreto, a
autoridade reclamada havia imposto multa pessoal a advogado privado, em Juizado Especial, com
base em dispositivos do CPC/2015, no art. 55 da Lei n. 9.099/1995 e em enunciado do FONAIJE.
O Ministro Dias Toffoli julgou procedente a reclamagéio e deixou assentado que a mudanga do

diploma processual ndo rompeu a aderéncia estrita entre o ato reclamado e a ADI paradigmatica.

O relator explicita, de forma didatica, que o CPC/2015 ¢é “consonante” com a interpretagio
constitucional firmada pelo STF: o art. 77, § 6° inclui expressamente os advogados publicos e
privados no regime de exclusdio das sangdes ali previstas e remete eventual responsabilidade
disciplinar ao 6rgdo de classe ou a corregedoria; e os arts. 80 e 81 estdio inseridos na seg¢do “Da
Responsabilidade das Partes por Dano Processual”, reforgando a impropriedade de sua aplicagdo
direta ao patrono. A conclusio do relator ¢ inequivoca: a multa direta ao advogado fundada nos
arts. 18 e 80 do CPC/2015 e no art. 55 da Lei n. 9.099/1995 configura “subterfii ADI n.
2.652/DF.

* 9% &
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Para a Corregedoria, essa fundamentagiio tem especial relevo. Se o STF identificou, em sede
reclamatéria, que a utilizagdo combinada do CPC/2015 e da Lei dos Juizados ndo autoriza a
punigdo pessoal do advogado, ¢ plenamente cabivel a edi¢dio de orientagdo uniforme as unidades
do 1° grau para prevenir a repetigio do mesmo desvio interpretativo. O ato correcional, aqui,

funciona como instrumento de prevengéo de ilegalidade reiterada.

Sintese operacional da Rel n. 92.119/AM para as unidades de 1° grau

« ¢ vedada a imposigéo de pena processual diretamente a “advogados, publicos ou privados™;

* 0 CPC/2015 ndo alterou a substancia do precedente: ao contrario, o art. 77, § 6°, e a
localizagdo sistematica dos arts. 80 e 81 o reforgam;

* o art. 55 da Lei n. 9.099/1995 ndo autoriza, nem direta nem indiretamente, a transposi¢do da
multa de litigdncia de ma-fé para o patrono nos proprios autos;

* 0 uso de fundamentos equivalentes, enunciados ou rétulos como “litigdncia predatoria” ndo
afasta a autoridade da ADI n. 2.652/DF.

5. Da inviolabilidade constitucional e da imunidade profissional da advocacia

A providéncia correcional reclamada também se ampara no regime constitucional da profissao.
O art. 133 da Constitui¢do qualifica o advogado como indispensavel a administragdo da Justica e
garante sua inviolabilidade por atos e manifestagdes no exercicio profissional, nos limites da lei.
O Estatuto da Advocacia espelha essa garantia no art. 2° § 3°, e a densifica no art. 7°, § 2°, ao tratar

da imunidade profissional, sem prejuizo das sang¢des disciplinares pelos excessos.

No julgamento da ADI n. 1.127/DF, o STF assentou que a imunidade profissional ¢
indispensavel ao exercicio condigno e amplo do minus publico da advocacia. Mais recentemente,
em 2025, a ADI n. 7.231/DF declarou inconstitucional a revogagdo dos §§ 1° e 2° do art. 7° do
Estatuto da Advocacia, restabelecendo, entre outras prerrogativas, a imunidade profissional. O
dado ndo é meramente simbodlico: mostra que o Supremo segue conferindo tratamento estrutural —

¢ ndo episédico — as garantias institucionais da advocacia.

Isso ndo suprime a responsabilidade por excessos. Ao contrério, delimita o c

resposta estatal. A imunidade profissional ndo elimina a apuragdo ética, civil ¢
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impede que o proprio processo em que o advogado atua seja convertido em atalho para a sangdo
pessoal incompativel com o desenho constitucional da profissdo. E justamente esse limite que o

ato correcional deve tornar explicito.

6. Da necessidade de orienta¢io normativa uniforme as unidades do 1° grau

As sentengas anexas revelam um padrio suficientemente nitido para justificar a providéncia
uniforme. Em Monsenhor Gil, a multa solidaria de 2% a advocacia se repete com linguagem sobre
“pratica comum” ou “habitualidade” do requerimento de desisténcia apds a contestagdo. Em José
de Freitas, a condenagdo chega a 5% e 8%, com afirmagdes de que a parte “ndo possui
conhecimentos juridicos tendo tudo sido aduzido por seu advogado™ e com reprodugdo expressa
de orientagdo que recomenda condenagdo solidaria do patrono. A reiteragdo, em mais de uma

comarca, afasta a ideia de episodio isolado.

Nesse cendrio, a orientagdo correcional precisa ser clara em trés pontos: primeiro, a vedagdo da
multa processual direta ao advogado nos proprios autos; segundo a remessa da responsabilidade
disciplinar a OAB ou a corregedoria competente; terceiro, a ressalva de que a eventual
responsabilidade solidaria do art. 32, paragrafo unico, do Estatuto da Advocacia demanda
coligagdo com o cliente para lesar a parte contrdria e apuragdo em agdo propria. Nada disso impede
que o juiz examine rigorosamente a boa-fé das partes, exija documentos, determine saneamento,

indefira postulagdes abusivas ou sancione a parte litigante de ma-fé.

O provimento requerido também tem virtude preventiva: evita que modelos de sentenga,
enunciados locais, leituras ampliativas de notas técnicas ou entendimentos fragmentados
produzam solugdes divergentes entre unidades que, ao final, terminam por afrontar precedente
vinculante do Supremo. Em matéria de prerrogativas da advocacia, a uniformidade institucional ¢,

ela propria, forma de protegdo da seguranga juridica.
7. Pedidos

Diante disso, requer-se a Vossa Exceléncia:

a) A edi¢do de PROVIMENTO, ou de ato normativo correcional equivalente com igual forga

orientativa, destinado as unidades judiciarias do 1° grau, inclusive Juizados Especiais, para

assentar a vedagdio da imposigdo direta, nos proprios autos, de multa processual
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de ma-f¢é, por ato atentatério a dignidade da justiga ou por fundamento equivalente a advogados
e advogadas, publicos ou privados;

b) Que o ato correcional explicite que a vedagdio alcanga a utilizagéio, direta ou transversa, de
dispositivos do CPC, da Lei n. 9.099/1995, de enunciados de forum, de notas técnicas, de
orientagdes administrativas ou de categorias como “litigincia abusiva” para alcangar

pessoalmente o patrono;

¢) Que o ato estabelega, de modo expresso, que eventual responsabilidade disciplinar da
advocacia devera ser encaminhada ao 6rgdo de classe ou a corregedoria competente, ¢ que
eventual responsabilidade solidaria do art. 32, paragrafo unico, da Lei n. 8.906/1994 exige

coliga¢do com o cliente para lesar a parte

ceqtraria e apuragdo em agdo propria;

d) Que a orientagdio seja amplamente divu‘:,gada as unidades do 1° grau e aos Juizados

Especiais, com ciéncia formal & JAB/PI.

Atenciosamente,
h
Raimupido de Araijo Silva Jur
Presidente d 92\3 Piau
Rua Governador I‘ihériu_Nuncw. s/n. Bairro (‘;lTwr?a_I - CEP: 64.000-750 - Teresina-Pl

lelefone: (86) 2017-5800 — www.oabpi.org.br



i

PIAUI
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
CONSELHO SECCIONAL DO PIAU{
PRESIDENCIA

ANEXO

e TEXTO-BASE SUGERIDO PARA O ATO NORMATIVO CORRECIONAL

MINUTA SUGERIDA

Art. 1° E vedada, nos proprios autos, a imposigdo de multa processual por litigincia de ma-fé,
por ato atentatorio a dignidade da justiga ou por fundamento equivalente diretamente a advogados

e advogadas, publicos ou privados, que atuem como representantes técnicos da parte.

Art. 2° A vedagdio prevista no artigo anterior alcanga a utilizagdo, direta ou transversa, de
dispositivos do Codigo de Processo Civil, da Lei n. 9.099/1995, de enunciados de foruns, de
notas técnicas, de orientagdes administrativas ou de categorias afins para alcangar pessoalmente

0 patrono.

Art. 3° Eventual responsabilidade disciplinar do advogado ou da advogada devera ser
encaminhada ao 6rgdo de classe ou a corregedoria competente, nos termos da legislagdo

aplicavel.

Art. 4° A eventual responsabilidade solidaria prevista no art. 32, paragrafo Gnico, da Lei n.
8.906/1994 exige coligagdo com o cliente para lesar a parte contraria e deveréa ser apurada em

agdo propria.

Art. 5° Este ato entra em vigor na data de sua publicagdo
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